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E1 Supremo avisa al Gobierno sobre
la cesion de competencias estatales

PTumbala
transferencia al
Pais Vasco del
reconocimiento de
titulos extranjeros

Ricardo Coarasa. MADRID

En plena polémica por la cesién a
Cataluna de competencias de in-
migracién, el Tribunal Supremo
(TS) ha lanzado un aviso a nave-
gantes sobre el traspaso de funcio-
nes exclusivas del Estado alas co-
munidades. La Seccién Cuarta de
laSaladelo Contencioso-Adminis-
trativo ha anulado el decreto del
Gobierno de abril del pasado ano
-quepreviamente habiasuspendi-
doya cautelarmente- por el que se
traspas6 al Pais Vasco la homolo-

gacion de titulos extranjeros a un
titulo oficial espanol.

Recurriendo a la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional, de-
fiende que «la verificacién de las
condiciones de expediciénde titu-
los profesionales asociadosaense-
fianzas universitarias ha de ser
competenciaexclusivadel Estado».
Y poresamismarazén, argumenta,
debesserel Estado el que certifique
«la homologacién de titulos uni-
versitarios extranjeros, ya que re-
quiere comprobar la ensenanza
gracias ala cual se han obtenido».

En dos sentencias de las que ha
sido ponente el magistrado Pablo
Lucas, el TS estima los recursos in-
terpuestos por la Unién Interpro-
fesional de la Comunidad de Ma-
drid y por el Consejo General de
Colegios de Fisioterapeutas de Es-
pana contra ese real decreto.

Losmagistrados centranla cues-
tién a resolver en decidir si esa

cesion es una ampliacién de fun-
ciones y servicios en materia de
ensenanza al Pais Vasco ossi, porel
contrario, se trata de una transfe-
rencia extraestatutaria, contrariaa
laConstitucién, deunacompeten-
cia de la que carece, como sostie-
nen los recurrentes, que se queja-
ron de que supone «la infraccién
del principio de igualdad por la
manifiestadiscriminacién queim-
plica establecer un procedimiento
diferenciado en el ambito de una
comunidad auténomaconruptura
del principiobasico delaseguridad
juridicar.

Eneste sentido, senalaque el TC
yadeterminé-enrelaciénaaboga-
dos y procuradores- que corres-
ponde al Estado no solola compe-
tenciaenmateriade expedicionde
titulos, sino también aspectos eje-
cutivos, como son los relativos a la
comprobacién de los niveles de
exigencia de la formacién necesa-

Imanol Pradales

La Sala esgrime
doctrina del TC
para recordar que
quiebra el principio
de igualdad

ria para obtenerlos. El Tribuna
Constitucional, hace hincapié, se
pronuncié en este sentido «alavis-
tadelaincidenciadeesostituloser
el ejercicio de las profesiones titu-
ladas, aspecto que trasciende e
plano de la educaciény le dota de
una significacién especial que nc
presenta la homologacién de titu-
los no universitarios». Y tambiér
repara, anade, «enlaafectacionde
principiodeigualdad» siesas com-
petencias dejan de estar en manos
del Estado.

Estosignifica, defiende el Supre-
mo, que «lacompetencia, aunsien-
do ejecutiva, es del Estado». Poi
tanto, concluye, «<no caben traspa-
sos de funciones y servicios a las
comunidades auténomas en los
términos en que se ha efectuadc
por el real decreto 366/2024».

Para la Sala, su decisién no con:
tradice el Estatuto del Pais Vasco
quele atribuye la competencia so-
bre la ensenanza, pues el decretc
«se adentra» en el terreno que lz
aludida sentencia del TC «elacio-
nadirectamente con la dimensiér
profesional de la competencia ex:
clusiva del Estado».



